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اهداف: رشد شهرنشینی و تمایل جمعیت‌های انسانی به محیط‌های شهری. بستر با 


اهمیت شدن مفهوم زیست پذیری شهری را بیش از پیش فراهم ساخته است. زیست- 
پذیری شهری یکی از مبانی اساسی توسعۀ پایدار شهری و همچون سکه دارای دو 
رو می باشدکه یک روی OF‏ معیشت است و روی دومش پایداری بوم شناختی است. 
پژوهش حاضر با هدف سنجش زیست‌پذیری مناطق بیست ودوگانه کلان‌شهر تهران 
با استفاده از مدل‌های تصمیم گیری چندمعیاره می‌باشد. 

روش: پژوهش حاضر از Jai‏ روش شناختی با توجه به اهداف موضوع از نوع 
کاربردی و به لحاظ روش توصیفی- تحلیلی است. برای گردآوری اطلاعات از روش 
اسنادی کتابخانه‌ای و میدانی استفاده شده است. با توجه به ابعاد و شاخحص‌های مد 
نظر در موضوع و مبانی نظری ol bob pon‏ شده برای محققان و متخصصان. 
برخحی از شاخص‌ها و ابعاد پس از عبور از صافی پرسش‌نام اولیه مرحله پیش آزمون 
در پرسش‌نامه نهایی به کار رفتند. 

یافته‌ها/ نتایج: نتایج این پژوهش نشان داد در تمامی مناطق Gols‏ بيست و دو AIS‏ 


کلان‌شهر تهران؛ شرایط زیست‌پذیری یکسان نیست و بین مناطق از نظر تفاوت 
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شاخحص زیست‌پذیری تفاوت معناداری دیده می‌شود. به طوری که که رتبه‌بندی 
مناطق بیست و دو XS‏ کلان‌شهر تهران با «SS‏ بر مدل ویکور QUO‏ داد که منطقهٌ ۱ 
با بیشترین میزان زیست‌پذیری با اتخاذ کمترین میزان ویکور(۰) در جایگاه نخست و 
iko‏ ۳ با ميزان ویکور(0۲/) و منطقة Y‏ با ميزان ویکور(۰/۷۱) به ترتیب در 
جایگاه‌های اول تا سوم قرار گرفتند. در مقابل متاطق ۰۲۰ ۱۸۰۱٦ ۱۵ ۵۷ ۱٩‏ با 
اتخاذ بیشترین میزان ویکور محاسبه شده در جایگاه‌های آخر قرار گرفتند. 

نتیجه گیری: شهرنشینی مهار نشده امروزه یکی از مهم‌ترین عوامل تشدید کنند؛ مخاطرات و 
کاهش دهند‌زیست‌پذیری در کلان‌شهر تهران می‌باشد و رشد جمعیت و به تبع آن تمرکز, «SU‏ 
رشد کالبدی و دست‌اندازی شهر بر اراضس پیرامونی و حریم شهری خود بستر تحریک و تشدید 
مخاطراتی چون شکل‌گیری she‏ گرمایی» گازهای گلخانه‌ای و غیره را فراهم آورده است. 
کلیدواژه‌ها: توسعة پایدار شهری. تحلیل مسیر. زیست‌پذیری. مدل‌های تصمیم‌گیری 
چند معیاره. مناطق ۲۲ کلان‌شهر تهران. 


\. مقدمه 


didt oes نت‎ eI sia AG gh نتفای‎ a de OU De 
جغرافیا از زمان‌های بسیار دور (از زمان‎ qe عنوان کرده‌اند. در تعاریف متعدد که از‎ 
و‎ scaled اسان و‎ Leth stel eu ay o nC ast 
همواره در پی بهینه کردن این رابطه در جهت مطلوبیت بخشی به زندگی انسان بوده‌اند (ادیبی‎ 
سس‎ coat تیا همان‎ oa al ای‎ E ی‎ OSES تام‎ 
فعالیت و شهرنشینی به شیوه برتر زندگی تبدیل شده است. شهرنشینی به عنوان پدیده‌ای که‎ 
در اثر تداخل جنبه‌های مختلف و ضروری زندگی مدرن» از عوامل مهم تاثیر گذار بر سلامت‎ 
فردی- اجتماعی شهروندان و مظهر شبکه‌ای از روابط پیچیده اجتماعی شده است. بستر و‎ 
شکل‌دهندة بسیاری از چالش‌های اساسی در زندگی شهروندان نیز می‌باشد (بازوندی و‎ 
ار‎ 
OS Myr sales dolos E انس‎ bs ha Sod متسه‎ cs e 


آموزشی» مراقبت‌های بهداشتی و بسیاری مسائل دیگر تنها بخش‌هایی از این فاجعه‌اند. 
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بنابراین» در جامعه‌ای زندگی می کنیم که از جنبه‌های بوم‌شناسی اجتماعی و فرهنگی آسیب 
بسیار دیده است و نیازمند چاره‌جویی اساسی و سریع است از آنجا که شرایط ذکرشده. شرح 
اوضاع و وضعیت بسیاری از شهرهای معاصر است. راهکارهای گوناگونی برای مواجهه با آن 
ارائه شده است (سلیمانی مهرنجانی, تولایی» رفیعیان زنگنه» فرخی‌نژاده ۱۳۹۶ ص. ۳۶). در 
این راستا برای یافتن راهکارهاء برنامه‌ریزان نوآوران و محققان شهری بر روی مسائلی تحقیق 
می کنند که ابداعات را به ابعاد فیزیکی, فناورانه» اجتماعی و سیاسی زندگی همگون شهری 
پیوند دهند؛ زیرا که هدف آن‌ها ایجاد شهرهایی با عملکردی مناسب. کارآمد. پایدار» تابآور و 
زیست‌پذیرتر است (برکر بانکس گالیک» تاپیته و جونز ۲۰۱ ص. 1۲۰). یکی از این 
راهکارهاء. زیست‌پذیری است که با تکامل اولویت‌های برنامه‌ریزی و اهمیت پاسخ به نیازهای 
در حال افزایش جامعۀ پساصنعتی که در جست وجوی تسهیلات. امکانات و کیفیت زندگی 
بالاتر و بیشتر است. رونق گرفته است. به عبارت دیگر به دلیل آگاهی از خطراتی مثل رشد 
سریع جمعیت. ازدحام و شلوغی. از بین رفتن زمین‌های کشاورزی و فضاهای GL‏ کمبود 
مسکن معقول و مناسب. افزایش نابرابری‌های اجتماعی و از بین رفتن حس تعلق به «OUS‏ 
هویت مکانی و زندگی اجتماعی که کیفیت زندگی جوامع را تهدید می کنند. زیست‌پذیری به 
day geal es‏ کات Auten hg)‏ ومع بش معا oh‏ و gio lio‏ 
یک مکان برای تأمین نیازهای زیستی ساکنان اعم از Gale‏ و غیرمادی در جهت ارتقای کیفیست 
زندگی و ایجاد بستر شکوفایی توانمندی‌های عموم شهروندان است (خراسانی. ۰۱۳۹۵ ص 
۰ زیست پذیری با اصول کلیدی خود شامل برابری. عدالت. امنیت. مشارکت. تفرج و 
قدرت بخشیدن به دنبال دستیابی به سلامت اجتماعی. اقتصادی. کالبدی و روانی همه ساکنان 
در یک سیستم شهری است (سیتی پالس " ۰۲۰۰۳ ص. ۳۳). مطالعات OUS‏ می‌دهد که از یک 
سو ضرورت و اهمیت پرداختن به زیست‌پذیری شهری در ارتباط با وظایف جدید برنامه‌ریزی 
در پاسخ‌دهی به نیازهای جامعه پس از صنعتی شدن که شدیداً در جستجوی امکانات تسهیلات 
و کیفیت زندگی شهری امروز نیز اهمیتی دو چندان یافته است. بنابراین ایجاد یک شهر 


2. Wheeler 
3. Cities Plus 
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زیست‌پذیر یک تعهد بزرگ و پیچیده است و برنامه‌ریزان شهری نیاز است ساکنان شهری را به 

لحاظ شاخصه‌های زیست‌پذیری حمایت کنند KS)‏ چی ‏ ۰۲۰۱۳ ص. (OY‏ ویلر (۲۰۰۱) در 
شهر کالیفرنیا در پژوهشی تهدیدهای متعدد از بین برنده کیفیت زندگی شهری را که به 

صورت رشد شهری, ازدحام و شلوغی. کمبود فضاهای GL‏ کمبود خانه‌سازی در حد 
استطاعت» رشد بی‌عدالتی اجتماعی و از دست دادن هویت کالبدی. حس مکان و زندگی 

اجتماعی تجلی يافته است را OUS‏ می‌دهد . امری که در حال حاضر شهرهای ایران به طور 
عام و کلان‌شهرهای آن به طور خاص با معضلات و مشکلاتی نظیر حاشیه‌نشینی (ابراهیم‌زاده؛ 
بریمانی و نصیری, YAT‏ ص. ۲۳ کمبود سرانه‌های آموزشی درمانی» تفریحی و 
ورزشی(ابراهیم‌زاده و حبیب‌زاده لمسو TAY‏ رشد پراکند شهری (قربانی و نوشاد» ۱۳۸۷ 
ترافیک (افشار کهن و همکاران. ۱۳٩۱‏ فقدان حمل و نقل عمومی مناسب (فلاح منشادی» 
روحی و فلاح منشادی. ۱۳۹۶) و غیره مواجه می‌باشد که این عوامل امروز کیفیت زیست- 
پذیری شهرهای ایران را پائین آورده است و کلان‌شهر تهران نیز از این قاعده مستثنی نمی - 
باشد. تهران در سال ۱۳۳۵ تقریباً دارای ۱۵۳۱۰۰۰ نفر جمعیت و بر اساس سرشماری نفوس 
و مسکن سال ۸۱۹۳۷۰۲۱۰۱۳۹۵ فر جمعیت می‌باشد (مرکز آمار ایران» ۱۳۹۵). و هجدهمین 

شهر پر جمعیت جهان است که مانند اکثر OUS‏ شهرهای Uis‏ با مسائل و مشکلات اقتصادی» 

اجتماعی و زیست محیطی بسیاری روبرو است (مرکز آمار ایران. .)۱۳٩۱‏ کلان‌شهر تهران 
دارای خحصیصه‌هایی است که آن را از OUS. ple‏ شهرهای کشور متمایز می‌کند؛ اما حطرات 
جبران ناپذیری در کمین این شهر است که شاید تا سال ها خسارات ناشی از آن‌ها قابل جبران 
نباشد. موقعیت توپوگرافی تهران» وارونگی dy‏ جمعیت بیش از ظرفیت تهران که نتيجة 
بارگذاری‌های بی رویه است. نبود یک برنامه‌ریزی درست و منطقی. این شهر را در آینده‌ای نه 
چندان دور به شهری تبدیل خواهد کرد که حتی زیستن در آن دچار مشکل خواهد بود. 
بنابراین» ضرورت و اهمیت بحث زیست‌پذیری در کلان‌شهر تهران بطور روزافزونی ناشی از 
افزایش آگاهی نسبت به الگوهای ناپایدار زندگی و مصرف شهری است که نه سالم هستند و 


نه پایدار و در درازمدت موجب کاهش منابع محیطی تهران و اطراف آن خواهد شد. فقدان یک 
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برنامه‌ریزی مشارکتی. عقلانی و منطقی این شهر را در آینده‌ای نه چندان دور به شهری تبدیل 
خواهد کرد که در زمینۀ دسترسی‌هاء سرانه‌ها؛ تراکم‌ها با مشکلاتی عدیده‌ای مواجه خواهد کرد 
که زیستن در آن دچار چالش خواهد شد. با توجه به مطالب فوق در همین راستا پژوهش 
حاضر با هدف سنجش زیست‌پذیری مناطق بیست و E ya‏ کلان‌شهر تهران با استفاده از مدل 
تصمیم گیری چند معیاره ویکور می‌باشد. 

با بررسی پیشینه تحقیق در مورد زیست‌پذیری شهری مطالعاتی در خارج و داخل 
کشورمان صورت گرفته که در زیر به مهمترین آن‌ها اشاره می‌شود: 

- مطالعات خارحی 

۰ دپارتمان حمل و نقل آمریکا! (۲۰۱۱) در پژوهشی تحت عنوان «رشد هوشمند و ادارژ فدرال 
پر eld jos tis ale‏ ایس بل VLE Lise‏ ما ی فا مرخ eo‏ کات اکن 
دپارتمان نشان می‌دهد در جهت دستیابی به زیست‌پذیری» سرمایه گذاری در حمل و نقل عمومی؛ 
خدمات و مسکن به نحوی که دسترسی مناسب و کافی به آن ها از طریق گزینه‌های جابجایی 
پایدار و سازگار با محیط زیست مهیا شود ضروری می‌باشد. 

۵ ساتو (WE‏ در پژوهشی به بررسی زیست‌پذیری در واحدهای همسایگی متراکم در Sla‏ پرداخته 
است. هدف اصلی این پژوهش تدوین راهبردهایی برای بهبود سیستم برنامه‌ریزی و سیاست- 
گذاری به منظور ارتقای زیست‌پذیری در واحدهای همسایگی متراکم می‌باشد. برای ارزیابی 
زیست‌پذیری ٦‏ شاخحص شامل: حمل و نقل عمومی. تسهیلات اجتماعات. فضاهای بان حس 
تعلق اجتماعات» حس امنیت و فضای سکونتی مورد بررسی واقع شده که نتایج آن بیانگر این امر 
می‌باشد که بطور کلی زیست پذیری فقط تحت تأثیر تراکم نمی‌باشد و برنامه‌ریزی‌ها باید در 


جستجوی ایجاد زیست‌پذیری بهتر ASL‏ 
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- مطالعات داخلی 
e‏ خراسانی(۱۳۹۱) در XU‏ دکتری خود باعنوان «تعیین زیست‌پذیری روستاهای پیرامون شهری با 
رویکرد کیفیت زندگی, مطالعةٌ موردی شهرستان ورامین» به این tme‏ رسید که زیست پذیری در 
مجموع در این روستاها درشرایط متوسط است. همچنین abel‏ اقتصادی و اجتماعی زیست‌پذیری 
در سطح متوسط و بعد زیست‌محیطی در وضعیت نامطلوب است. 
e‏ بندرآباد و احمدی نژاد (۱۳۹۳) در پژوهشی تحت عنوان «ارزیابی شاخص‌های کیفیت زندگی با 
ast‏ بر اصول شهر ژیست odo‏ در YY Atlee‏ تهران» با استفاده از مدل تایسیس به ارزیابی ميزان 
زیست پذیری شهرک گلستان در قالب دو بعد عینی و ذهنی در قلمروهای اجتماعی اقتصادی» 
کالبدی و زیباشناختی, دسترسی و حمل و نقل و خدمات شهری پراختهاند که این مهم نشان می- 
دهد هر یک از این شاخحص ها از نظر شهروندان سهم متفاوتی در تحقق پذیری شهرهای زیست- 
پذیر دارند 
۰ ملک حسینی و ملک‌پور(۱۳۹۵) پژوهشی تحت عنوان «ارزیابی زیست‌پذیری شهر کرمانشاه» با 
هدف قابلیت‌سنجی شاخص‌های زیست‌پذیری در شهر کرمانشاه و با استفاده از نرم‌افزار SPSS‏ و 
آزمون‌های آماری انجام دادند و نتایج پژوهش آن‌ها حاکی از Ol‏ بود که مجموع شاخص‌های 
زیست‌پذیری در شهر کرمانشاه با مبانگین ۲/۷۲ پایین تر از حد متوسط قرار دارد و بعد اجتماعی 
با میانگین ۳/۱۵ در وضعیت مطلوبی قرار داشته و abel‏ اقتصادی, چالش‌های شهری و زیرساخت- 
CL‏ شهری به ترتیب با میانگین ۲/۶ ۲/۸۱ و WEA‏ کمترین میزان را به خود اختصاص داده‌اند. 
ساسان‌پون علیزاده و اعرابی مقدم (۱۳۹۷) در پژوهشی به «قابلیت‌سنجی زیست‌پذیری مناطق شهری 
ارومیه با استفاده از مدل RALSPI‏ پرداخته‌اند. نتایج پژوهش آن‌ها حاکی از آن بود که تفاوت عمیق CLA‏ 
زیستیذیری میان مناطق شهر ارومیه و درنهایت عدم زیست‌پذیری شهر ارومیه را نشان می‌دهد و به این امر 
مهم معطوف می‌شود که در صورت عدم دستیابی به زیست‌پذیری در کوتاه‌مدت دستیابی به پایداری شهر 
ارومیه در بلندمدت با جالش مواجه خواهد شد. 
با بررسی پیشینة مطالعات صورت‌گرفته جنبة نوآوری این پژوهش نسبت به پژوهش‌های انجام یافته در 
مورد زیست‌پذیری استفاده از نماگرهای جامع (قتصادی, اجتماعی؛ کالبدی» زیست محیطی) در قالب ۱۹۳ 


سال شانزدهم کاربرد مدل ce‏ تصمیم گیری جند معیاره در سنجش He‏ ۳:۹ 


سنجه میباشد که در مقیسه با پژوهش‌های صورت‌گرفته ترا با نماگر و زیر V‏ سنجه صورت AES‏ 
این حجم از نماگرهای جامع و کامل تا کنون در هیچ تحقیقی ارائه نشده است. 
Y‏ روش‌شناسی تحقیق 

۳ ۱. روش تحقیق 

پژوهش حاضر از نظر رو شناختی با توجه به اهداف موضوع از نوع کاربردی و به Ped‏ روش توصیفی- 
تحلیلی است. برای گردآوری اطلاعات از روش اسنادی کتابخانه‌ای و میدانی(پرسش‌نامه) استفاده شده است. 
desler‏ آماری» ساکنان شهر تهران می باشد که بر اساس سرشماری سال ۸۳۹۵ ۸7۹۳۷۰۱ نفر را در بر می- 
گیرد. تعداد نمونه ابندا درمناطق مورد مطالعه براساس فرمول نمونه‌گیری کوکران با سطح خطای ۷ درصد 
محاسبه شد که برای ۲۲ Alas‏ شهری» ۳۸۵ نفر به دست آمده است و با توجه به گستردگی کلان‌شهر تهران 
و احتمال ریزش پرسش‌نامه ۶۸۵ پرسش‌نامة محقق ساخته و سپس به هر یک از مناطق مورد مطالعه 
براساس تعداد جمعیت» سهمية متناسب تخصیص داده شد (جدول۱). روش نمونه‌گیری در پژوهش به 
صورت احتمالی است. طبق فرمول ISS‏ حجم نموه مورد نیاز به شرح زیر بدست خواهد آمد: QU‏ 
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با توجه به تعداد جمعیت يا جامعه نمونه» نسبت درصد و حجم نمونه در ۲۲ Adan‏ مورد 
مطالعه به شرح زیر انتخاب شد: 

بدین ترتیب بر اساس فرمول OUS S‏ تعداد ۳۸۵ نمونه برآورد گردید. ولی برای روایی 
بیشتر به ۶۸۵ پرسشنامه افزايش پیدا کرد.برای بررسی روایی پرسش‌نامةٌ شهروندان که به‌عنوان 
ابزار bel‏ این تحقیق برای سنجش زیست‌پذیری مناطق بيست و دو گانة کلان‌شهر تهران 
مورد استفاده قرار گرفته است. از نظرات کارشناسان رشته‌های جغرافیا و برنامه‌ریزی شهری» 


Any‏ شهری و جامعه‌شناسی بهره گرفته شده است. 


Aia Yos‏ جغرافیا و توسعة ناحیه‌ای Byles‏ سی و یکم 


برای رسیدن به نماگرهای نهایی تحقیق. نماگرهای مستخرج از منابم فوق‌الذکر در قالب 
al‏ تا اوق os‏ تیان ایکا اسان ODE‏ کرش ays: E BUR‏ و lr‏ 
acd‏ از ری کم ها ic Legh Rea sere cies‏ 55 شرس بای اراک 
WNL, Cu eas a goes s‏ 75€ 39 که در بایان AER Ae ys Tela‏ 
۳ گویه باقی ماند. تعداد ۵۸ گویه نیز از سال‌نامة آماری سرشماری سال ۱۳۹۵ استخراج و 
بقیه در قالب سوالات در پرسش‌نامة نهایی مورد استفاده قرار گرفت. در بین ابعاد بیشترین 


جدول ۱-نماگرهای زیست‌پذیری شهری به تفکیک ابعاد و شاخص‌ها 
مأخذ: نگارندگان ۱۳۹ 

stal‏ | شاخص‌ها نماگرها 
درآمد مناسب سرپرست wal gle‏ تعدد فرصت‌های شغلی متعدد در lade‏ سرمایه‌گذاری سودآور و پر رونق 
اشتغال و | عون امکان de‏ اجاره مسکن با قیمت مناسب در منطقه» امکان دسترسی به شغل مناسب در منطقه 

درآمد امکان دسترسی به شغل مناسب در منطقه‌های مجاور, درآمد مناسب فرصت‌های شغلی موجود در منطقه‌های 

مجاور. 

استحکام بنای مسکن در صورت بروز بحران(سیل,زلزله و .غیره» برخوداری از حمام مناسب و بهداشتی در 
مسکن, برخورداری از سیستم گرمایش و سرمایش مناسب در مسکن, تعداد اتاق‌های کافی در مسکن, میزان 
برخورداری از سیستم دفع فاضلاب در مسکن. مساحت مناسب و کافی مسکن, برخورداری از روشنایی AS‏ 
در مسکن» نسبت رشد خانوار به واحد مسکونی؛ درصد کمبود واحد مسکونی, نفر در BUI‏ خانوار در خانواره 
اقتصادی | مسکن s‏ در واد شکور ای دو واد سکن Sb‏ در راد کر رش اتاق درد سای و 
درصد ISL‏ قدمت کمتر از ۵ سال, قدمت بین ٥-۲۵‏ سال. قدمت بیش از ۵ سال» سطح زیر بنا زیر E‏ 
متر مربع» سطح زیر بنا از ۱۰۱ تا ۲۰۰ متر مربع» سطح زیربنا از ۲۰۱ تا ۳۰۰ متر مربع» سطح زیر بنابی بیشتر از 
۰ سال» درصد ساختمان های با «el‏ درصد ساختمان‌های نیمه ely?‏ درصد ساختمان‌های کم «elo‏ تعداد 

اتوبوس به تفکیک ۲۲ منطقه تعداد اتوبوس در هر کیلومتر مربع» مساحت ایستگاه‌های اتوبوس به هکتار 

کیفیت و عملکرد مطلوب حمل و نقل عمومی(تاکسی» اتوبوس مترو)» ساعات مناسب کار حمل و JË‏ 
عمومی» توزیع مناسب ایستگاه‌های حمل و نقل عمومی» قیمت مناسب حمل و نقل عمومی؛ تعداد مناسب 
وسایل نقیلة عمومی, تعداد مناسب وسایل AE‏ حمل بان دسترسی مناسب به وسایل حمل و نقل عمومی: 

دسترسی آسان به اتوبان. 

امکانات و | کیفیت آب شرب شهری, کیفیت برق در alate‏ کیفیت گاز در منطقه کیفیت خحطوط تلفن در منطقه سرعت 


حمل و 
۳ 
عمومی 


کالبدی خدمات ایتترنت در منطقه تنوع LUIS‏ و خدمات در منطقه وجود فروشگاه‌های زنجیره‌ای و بزرگ در منطقه» وجود 


زیرساختی | پاساژها و بازارهای محلی پر رونق در منطقه کیفیت تامین نیازهای روزمره توسط فروشگاه‌های خوابان طول 


سال شانز دهم 


ابعاد 


اجتماعی 


امکانات E‏ 
خدمات 


زیرساختی 


آموزش 


عمومی 


بهداشت 


کاربرد مدل های تصمیم گیری چندمعیاره در سنجش ... Yo‏ 


ادامه حدول Y‏ 
نماگرها 
معابر کمتر از متر e‏ طول معابر کمتر از متر c‏ مساحت معاپر(کیلومتر مربع» نسبت طول معابر کمتر از به 
مساحت» طول بزرگراه (کیلومتر مربع)» مساحت بزرگراه در منطقه (کیلومتر مربع» نسبت بزرگراه به مساحت؛ 
مساحت بزرگراه (هکتار» وضعیت شبکۀ ples‏ بزرگراهی, تعداد خدمات بانک‌ها در منطقه کیفیت شبکهة راه- 
هه تعداد خانه‌های سلامت شهری در سال ۱۳۹۵ تعداد ایستگاه CSL IL‏ در سال ۱۳۹۵ تعداد ایستگاه انتقال 
در سال ۱۳۹۵ تعداد غرفه بازیافت در سال ۱۳۹۵ تعداد مخازن جمع‌آوری مکانیزه در سال ۱۳۹۵ تعداد 
سرویس‌های بهداشتی مجهز به آبگرمکن‌های خورشیدی در سال ۱۳۹۵ میانگین کیفیت مدیریت محیط 
زیست پروژه‌های آب و فاضلاب در سال ۱۳۹۵ ظرفیت اسمی پارکنیک‌ها در سال ۱۳۹۵ تعداد پارکینگ به 
تفکیک مناطق در سال ۱۳۹۵ تعداد پارکینگ در انعتیار شهرداری در سال ۱۳۹۵ تعداد دفاتر حدمات 
الکترونیک در هر منطقه در سال ۱۳۹۵ تعداد میادین و بازارها Col)‏ و محله‌ای) در سال ۱۳۹۵ تعداد 
بازارهای محله‌ای در سال ۱۳۹۵ مساحت میادین و بازارهای روز (متر مربع) در سال ۱۳۹۵ سرانه تاسیسات 
شهر به تفکیک ۲۲ منطقه در سال ۱۳۹۵ سرانه تجهیزات شهری به KSE‏ ۲۲ منطقه در سال ۱۳۹۵. 
کیفیت معلمان و مدیران آموزشی» کیفیت و امکانات آموزش مدارس, کیفیت دسترسی دانش‌آموزان به AUS‏ = 
Cle‏ فوق العاده(کنکورنقویتی و ...» کیفیت کلاس‌های فوق العاده(کنکور,نقویتی و غیره» فضای آموزش 
مناسب برای گذران اوقات فراغت دانش lj gal‏ کیفیت مدارس نوساز و نوسازی شده منطقه» کیفیت 
دسترسی دانش آموزان با پای پیاده به مدرسه. فضای آموزشی مناسب و کافی مدارس, کیفیت دسترسی دانش 
آموزان به مدارس مناطق مجاور کیفیت تجهیزات آموزشی مدارس, کیفیت ساختمان‌های مدارس منطقه. 
سرانه آموزشی به KSKE‏ ۲۲ منطقه در سال ۱۳۹۵ 
دسترسی به بیمارستان و درمانگاه کیفیت بیمارستان‌ها و درمانگاه‌ها؛ کیفیت خدمات پزشکی» بهداشتی و 
درمانی» کیفیت بهداشت فردی و عمومی» کیفیت خدمات تخصصی درمانی(آزمایشگاه‌رادیولوژی,سونوگرافی 
و..» کیفیت عملکرد اورژانس ۱۱۵ در منطقه دسترسی به مراقبت‌های بهداشتی خصوصیی دسترسی به 
مراقبت‌های بهداشتی عمومی, کیفیت مراقبت‌های بهداشتی عمومی, کیفیت دفع آب‌های سطحی. کیفیت از 
بین بردن حیوانات موذی, نسبت تعداد انشعابات فاضلاب به تعداد واحد مسکونی در پروانه در سال ۱۳۵۵ 
سرانة درمانی به تفکیک ۲۲ منطقه در سال ۱۳۹۵. 
همیاری شهروندان برای آبادانی منطقه ارتباط مردم با اعضای شورایاری» خودیاری مردم در حین انجام 
پروژه‌های عمرانی در منطقه. حضور و همفکری زنان شهر در امور منطقه همانند مردان» روحیه کار PIS‏ 
در بین اهالی منطقه, میزان احترام مردم منطقه به یکدیگر, استقبال شهردار و شورای اسلامی شهر از مشارکت 
مردم. میزان عضویت در نهادهای مدنی» اعطای کمک مالی و فکری به نهادهای مدنی» مشارکت در حفظ و 
سالم‌سازی محیط مناطق شهری میزان مدارای قومی و مذهبی» تعامل و رفت آمد با دوستان و همسایگان: 
گسترش کمک‌های به همسایگان و خویشاوندان, رابطه دوستان به اعضای weal gle‏ عدم درگیری و نزاع بین 


Jal 


Yor 


ابعاد 


آلودگی 


Aia‏ جغرافیا و توسعة ناحیه‌ای Blast‏ سی و یکم 


ادامه حدول Y‏ 
نماگرها 
تمایل شهروندان به زندگی در منطقه حس دلتنگی در صورت دوری از Mal; daos‏ حوب با بستگان و 
همسایگان در منطقه. امیدوار به بهبود شرایط زندگی و توسعۀ منطقه تمایل به اشتغال در منطقه تمایل به 
سرمایه گذاری در منطقه تمایل به گذران اوقات فراغت در منطقه» اعتقاد به مناسب‌ترین مکان بودن 
منطقه برای زندگی» تمایل به زندگی در منطقه در صورت وجود شرایط کار 
Gal‏ بودن میزان جرایم (سوء مصرف مواد مخدر» سرقت و...)» پایین بودن نزاع‌های قومی و طایفه‌ای» 
پایین بودن میزان نزاع بین افراد بومی و تازه وارد امنیت تردد زنان در طی شبانه روز امنیت تردد پیاده در 
شب. امنیت تردد سواره در شب در خیابان های منطقه امنیت عبور از جاده و خیابان از نظر سرعت 
اتومبیل‌ها در طی شبانه روز در منطقه, کیفیت عملکرد پاسگاه انتظامی در منطقه 
دسترسی به پارک کیفیت فضای بازی کودکان در پارک» کیفیت سینماها و مکان های اجرای 
تئاترکیفیت کتابخانه‌هاه وجود موزه‌ها در منطقه رستوران‌ها و کافی شاپ‌های خوب در منطقهکیفیت 
فضاها و امکانات ورزشی,کیفیت امکانات تفریحی و گذران اوقات فراغت کیفیت رستوران‌ها کیفیت 
اماکن تاریخی,کیفیت اماکن فرهنگی و مذهبی, سرانه تفریحی و توریستی به SSG‏ ۲۲ منطقه در سال 
۵ سرانة فرهنگی به تفکیک ۲۲ منطقه در سال ۱۳۹۵ Al ae‏ مذهبی به SSG‏ ۲۲ منطقه در سال 
M86‏ 
کیفیت فضای sib‏ باز برای کودکان تعداد پارک‌هاء کیفیت فضای سبز پارک‌ها؛کیفیت خیابان‌ها و 
کوچه‌ها از نظر درختان کمیت و توزیع پراکندگی فضای سبز سرانه پارک و فضای سبز در سال A0‏ 
سرانۀ تفریحی و توریستی در سال ۱۳۹۵ سرانة فضای سبز موجود در معابر در سال ۱۳۹۵ 
برخوداری منطقه از محیط پاکیزه میزان آلودگی صوتی در منطقه» میزان آلودگی هوا در منطقه,کیفیت 
جمع‌آوری زباله(زمان‌نظم‌مداوم بودن جمع آوری)از سطح منطقه کیفیت جمع آوری آب‌های سطحی 
از سطح منطقهکیفیت جمع آوری USE‏ آلودگی ناشی از رفت و آمد وسایل نقلیه آلودگی ناشی از 
کارگاه‌های صنعتی در منطقه, آلودگی ناشی از ناشی از نزدیکی به محل رهاسازی ضایعات و نخاله 
جات ساختمانی» تعداد ایستگاه‌های سنجش آلودگی هوا در سال ۱۳۹۵ تعداد ایستگاه‌های سنجش 
آلودگی صوتی در سال ۱۳۹۵ میانگین آلودگی صوتی در روز مناطق مسکونی حاشیه بزرگراه (دسییل) 
وجود چشم‌انداز زیبای طبیعی در منطقه. وجود بافت فرسوده‌ها در منطقه حفاظت و نگهداری از آثار 
تاریخی توسط شهرداری و سازمان میراث فرهنگی, وجود نشانه‌ها و نمادهای ملی — مذهبی خاص در 
منطقه چشم‌انداز مناسب معابر و خیابان‌ها در منطقه. چشم‌انداز مناسب ساختمان‌ها و معماری بناها در 


منطقه وجود چشم انداز فضای سبز 


سال شانزدهم کاربرد مدل های تصمیم گیری جندمعیاره در سنجش .. YoY‏ 


اطلاعات گردآوری‌شده با استفاده از تکنیک تصمیم‌گیری چند معیاره ویکور (Vikor)‏ 
مورد تجزیه و تحلیل آماری قرار گرفته است. ساختار ریاضی این مدل به شرح ذیل می‌باشد. 
مراحل این روش شامل گام‌های ذیل است: 

تشکیل ماتریس تصمیم‌گیری: ماتریس adsl‏ تصمیم‌گیری از 9 شاخص و m‏ مکان تشکیل می‌شود. 
C, j=1,2,...,0‏ 


معرف شاخصها و 7 :1:2 <- 2 معرف 


در این ماتریس 
گزینه‌ها L‏ مکان‌ها می‌باشد. همچنین ,21,2 Xy > ۶ <1,2,-.., m, j‏ نشان دهنده‌ی ارزش 
گزینه eli‏ در شاحص el]‏ می‌باشد. 

تشکیل ماتریس بی‌مقیاس داده‌ها: زمانی Xij4S‏ مقدار اولیه گزینه li‏ برای شاخحص ej‏ باشد. از 


رابطه زیر می‌توان برای بی‌مقیاس‌سازی استفاده .28 (Y)‏ 


تعبین وزن معیارها: اوزان معیارها باید برای بیان اهمیت روابط آن‌ها محاسبه‌شده باشد. که در این 
مقاله از روش توان رتبه‌ای استفاده‌شده است. در پژوهش حاضر با استفاده از روش توان رتبه‌ای اهمیت 
(n—rj +1)”‏ 
w= - rk +2‏ 
هر معیار یا وژن را در یک مقیامی بین(0-۱ پا استفاده از فرمول e, Aoc. vy‏ 
دست آوردیم. ابتدا بر اساس اولویت‌بندی‌هایی که برنامه ریزان از طریق پرسش‌نامه ارائه داده بودند AS)‏ 
مستقیم داده شد. سپس با استفاده از فرمول CFG”‏ به شاخص‌ها وزن داده و مجموع کل رتبه 
ها cl ge‏ رتبۀ مستقیم به‌اضافه یک شد و به توان دو رسید. سپس با استفاده از معادله 
(n—rj+1)*‏ 


Gp‏ وا ا اھ کے وز فیا کےا 
وزد ندارد خحص‌ها به‌دست‌امده. یعنی وزد معیاری S‏ 


2 0 
فومول )1+ (n— rj‏ به‌دست‌آمده بر مجموع کل معیارها که به توان دو رسیده‌اند تقسیم‌شده 


است. درنهایت وزن هر معیار به ترتیب زير ارائه شد. 
محاسبۀ Abels‏ گزینه‌ها از راه‌حل ایده‌آل: این مرحله محاسهٌ فاصلة هر گزینه از feels‏ ایده‌ال و 


سپس حاصل جمع آن‌ها برای ارزش نهایی برا اساس روابط ذیل است: 


Aia You‏ جغرافیا و توسعة ناحیه‌ای شمارة سی و یکم 
R, = Maxtw,(f; = f/f" = f; 8‏ 
j‏ 
S, - wf} - KC - f) (9‏ 
j=l‏ 

جایی که SS‏ نسبت فاصله گزینه Heb‏ 
foal,‏ ایده‌آل مثبت (بهترین ترکیب یا شاحص مطلوییت) و SR‏ نسبت فاصله گزینه ام از راه‌حل 
ایده‌آل مفی( بدترین ترکیب یا شاخحص ارضایتی) است. برترین رتبه بر اساس ارزش SF‏ و بدترین 


ROS R 


E‏ است. 
محاسبه مقدار ویکور Qi‏ این مقدار برای هریک از bal‏ به‌صورت زیر تعریف می‌شود: 
SES. de REE‏ 
- م — 4r‏ سس تحار 


. مر‎ R-MinR; R-MaxR; S - Mins; 
و *وزد استراتژی‎ i 3 i c i c S - Maxs; ^5 درجایی‎ 
> FX 
نسبت فاصله از راه‌حل ایده‌آل‎ SELLS 78 اکثریت موافق معیار یا حداکثر مطلوبیت گروهی است. ل‎ 
و به‌عبارت‌دیگر موافقت اکثریت برای نسبت آام‌است.‎ oli منفی گزینه‎ 
: 22 
نسبت فاصله از را‌حل اده آل گزینه تام و به معنی مخالفت بانسبت گزینه‎ SLL OR. 


ام‌است. بنابراین هنگامی که V. Jada‏ بزرگ‌تر از ۰/۵ باشد شاخص Sr‏ منجر به اکر یت موافق 
شود ی e doe di kd: la‏ شوه aL Os aris‏ تکرش oiu‏ اک ناس 
IS) gba‏ وقتی مقدار ۲ برابر ۰/۵ است بیانگر نگرش توافقی متخصصان ارزیابی است که در این 
پژوهش مقدار آن ۰/۵ در نظر گرفته‌شده است. 

گام نهایی: رتبه‌بندی راهکارها بر اساس مقادیر Q,‏ 

۳ منطقۀ مورد مطالعه 

کلان‌شهر تهران با اختلاف ارتفاع متفاوت از شمال به جنوب (۸۰۰ متر GUE‏ ارتفاع)» در دامنه‌های 


جنوبی البرز مرکزی گسترده شده است. بر اساس نتایج سرشماری سال ۱۳۹۵ جمعیت کلان‌شهر تهران 


سال شانزدهم کاربرد مدل های تصمیم گیری چندمعیاره در سنجش .. Yoo‏ 


در مناطق بيست و دو گانه ۹ نفر است 4$ در پهنه‌ای معادل ۹ کیلومتر مربع اسکان و استقرار 
asl asl‏ (مرکز آمار ایران» (Yao‏ علاوه بر تفاوت‌های جمعیتی» تفاوت در وسعت مناطق. تفاوت در 
دسترسی به امکانات و سرانه‌های خدماتی و نابرابری در توزیع فرصت‌ها و منابع شهری. از دیگر 
ویژگی‌ها و مشخصه‌های سازمان فضایی و نظام اجتماعی- اقتصادی کلان‌شهر تهران است. تهران در 
طول بیش از بیش از دویست سال سابقه پایتختی امکانات» فرصت‌ها و فعالیت‌های متعدد و متنوعی را 
در خود متمرکز و انباشته کرده است. به همین دلیل» تهران امروزه» نه تنها یک مرکز سیاسیء بلکه یک 
قطب اقتصادی و جمعیتی است که با مسائل متعدد ناشی از تمرکزگرایی و قطبی شدن در عرصه‌های 
اجتماعی. اقتصادی و فضایی مواجه است (علی اکبری و اکبری» Y‏ ص. 4). 


شکل ۱- موقعیت حغرافیایی و تفسیمات کالبدی کلان‌شهر تهران 


باز ترسیم: نگارندگان . 


d‏ مبانی نظری تحقیق 


روشن و واحدی از مفهوم زیست‌پذیری ارائه نشده است (لبی و هاشم ؛ ۰ ص CAV‏ زیست- 


1.Leby & Hashim 


Aia You‏ جغرافیا و توسعة ناحیه‌ای ble‏ سی و یکم 


پذیری مفهومی پیچیده چند بعدی و کلی است که با تعدادی از مفاهیم و اصطلاحات دیگر مانند 
پایداری. کیفیت زندگی و کیفیت مکان و اجتماعات سالم در ارتباط است (نوریس و پیتمن d‏ ۲۱۰۰ 
capot‏ ۸ ص. ۱۲۰). مردم و مکان» دو سوی مفهوم زیست‌پذیری هستند (لاریس ۲۰۰۵ 
ص. V‏ زیست‌پذیری منعکس کننده رفاه یک اجتماع محلی است و مشتمل بر بسیاری از 
خصوصیاتی است که یک مکان را تبدیل به جایی می‌کند که مردم تمایل به زندگی در آنجا در زمان 
حال و آینده دارند (کمیسیون رقابت و بهره وری ویکتوریا/ ۲۰۰۸ ص. ۱۰). سکونتگاه زیست‌پذین 
مکان مناسب برای کار و زندگی است p)‏ و گولدمن* ۲۰۰۵ ص. ). مایکل ساوتورث (۲۰۰۳) 
معتقد است که زیست‌پذیری «یک ارزش دارای ابهام است که توسط افراد گوناگون به صورت 
متفاوتی تفسیر می‌شود». دیوید گادشالک" (۲۰۰۶) پیشنهاد می‌کند که زیست‌پذیری یکی از بزرگ- 
ترین ایده‌های برنامه‌ریزی شهری در دوران poles‏ است. به‌طور کلی تعاریف ارائه‌شده تاکنون بیشتر 
با توجه به اهمیت تحول در اولویت‌های برنامه‌ریزی به سمت نیازهای روزافزون جامعة فراصنعتی و 
در جستجوی تسهیلات و کیفیت زندگی بوده‌اند. مفهوم زیست‌پذیری به دلیل اهمیت تهدیدهای 
موجود در bum‏ وضعیت کیفیت زندگی رشد یافته است. عواملی مانند رشد سریع» فقدان اراضی 
زراعی و فضاهای GL‏ کمبود مسکن. رشد نابرابری اجتماعی. ضعف رو به تزاید هویت محلی؛ 
مکانی و زندگی اجتماعی, تهدیدات جدی برای زیست‌پذیری اجتماع محسوب می‌شوند. بستر 
حضور و گسترش ایدۂ زیست‌پذیری را می‌توان کشور آمریکا دانست (ساسان‌پور تولایی و جعفری 
اسدآبادی» ۱۳۹۳ ص. ۱۳۶). نظریةٌ زیست‌پذیری اول بار بر مبنای کار آبراهام مازلو*(۱۹۷۰) بر 
روی نیازهای انسانی شکل گرفت. این نظریه در حوزه مباحث CAS‏ زندگی به طور کلی توسط 
وینهوون توسعه ly‏ کرده است» کسی که توسعه‌دهنده این دیدگاه است که "احساس عمومی M‏ 
مردم منجر به زندگی بهتری برای آن‌ها می‌شود زمانی که در اجتماعات بهتر و زیست‌پذیرتری 
Norris & Pittman‏ . 

. Blassingame 

. Larice 

. Victorian Competition and Efiiciency Commission 

.Nel & Goldman. 

. Michael Southworth 

. David Godschalk 


. Abraham Maslow 
. Common Sense 


س یم ین جب ئ اي لد م 0© 


سال شانزدهم کاربرد مدل های تصمیم گیری جندمعیاره در سنجش .. Yov‏ 


زندگی کنند. وی معتقد است. این که دقیقا چه اجتماعی زیست‌پذیرتر است کاملاً روشن نیست؛ اما 
قدر مسلم این است که مردم در اجتماعاتی که نیازهایشان بهتر برآورده شود. شادتر و راضی‌تر هستند 
(رادکلیف J‏ ۲۰۰۱ ص.4۶۰). از این رو» می‌توان CH‏ زیست‌پذیری پیشینه و تاریخی طولانی در 
اندیشه‌های شهر و برنامه ریزی شهری دارد. هر چند تا اواخر فرن بیستم به این نام خوانده نشده 
است. زیست‌پذیری معمولاً با سه قلمرو اصلی مشخص می‌شود: کیفیت محیطی» تسهیلات محلی و 
بهزیستی فردی (لنارد و Td‏ ۱۹۹۵). همچنین مسکن, اشتغال» تفریحات. نظافت و امیت 
clay pli‏ زیست‌پذیری در مطالعه هاولی و همکاران است (هاولی و همکاران " ۲۰۰۹ ص. (A60‏ 
زیست‌پذیری مشتمل بر امنیت و بهداشت (امنیت ترافیکی, امنیت شخصی» بهداشت عمومی) شرایط 
محیط محلی (پاکیزگی. سروصداء GLE 2 S‏ کیفیت dga‏ کیفیت آب) کیفیت روابط اجتماعی (روابط 
محله‌ای, احترام» هویت و شخصیت محله‌ای) فرصت‌های تفریح و سرگرمی» زیبایی شناسی. وجود 
منابع فرهنگی و محیطی منحصر به فرد (ساختمان‌های فرهنگی؛ درختان کهنسال. معماری ستتی) 
است (مسابقه ویکتوریا و کمیسیون بازدهی» ۲۰۰۸). اوبرلینک VEN‏ در گزارش "فرصت‌های 
ایجاد اجتماعات محلی زیست‌پذیر"اجزای زیست‌پذیری را چنین ذکر کرده است: مسکن» حمل و 
نقل و جابجایی کاربری زمین. همکاری و تعامل. درک اجتماعی محلی و برنامه‌ریزی و رهبری 
(اوبرلینک» ۲۰۰۸ ص. ۵). 
رییسینزکی o C)‏ بیان اهمیت کلیت زیست‌پذیری OF‏ را به یک پیاز تشبیه کرده است. بنا بر 
تعبیر اوه زیست‌پذیری همچون پیاز است؛ در ظاهر ساده» اما متشکل از لایه‌های متعدد است. اگر به 
هر a‏ جداگانه و مجزا از دیگر لایه‌ها نگریسته شود کلیت آن از دست می‌رود (ون کمپ“ ۲۰۰۳ 
ص. 1). طرفداران زیست‌پذیری» در کار خود از نوشته‌های صاحب نظران شهری و انسانگرای 
قدیمی‌تر قرن بیستم. مانند لوئیس مامفورد. ویلیام gl‏ وایت و برنارد رودوفسکی الهام گرفته‌اند 
(ویلر"؛ ۱۳۹۳ ص. ۲۵). مطالعه و تحلیل تعاریف ارائه شده در زمینۀٌ زیست‌پذیری نشان می‌دهد که 
Radcliff‏ . 
Lennard and Lennard‏ . 
Howley, Peter & Scotl, Mark & Redmondb, Declan‏ . 
Oberlink‏ . 
Rybczynski‏ . 


. Van kamp 
. Wheeler 


do Un BR WN 


Aia YOA‏ جغرافیا و توسعة ناحیه‌ای شمارۂ سی و یکم 


این مفهوم با برحی مفاهیم و رویکردها همچون پایداری. روستا شهر . کیفیت زندگی و رشد هوشمند 
و نوشهرگرای هم پوشانی tub‏ زیرا جملگی به‌عنوان پاسخ‌هایی انتقادی به سیاست‌های شهری 
نامطلوب و اثرات جانبی منفی آن مثل: توسعة پراکنده» ازدحام. آلودگی, معضل بزرگراه‌هاء مسکن 
عمومی ضعیف. طراحی‌های نابجا و غیره توسعه یافته‌اند و جنبه‌های مشترکی با زیست‌پذیری دارند. 


۵ یافته‌های تحقیق 
A ۵‏ پررسی وضعیت مناطق بیست و دوگانه کلان‌شهر تهران از لحاظ زیست پذیری با استفاده از 
مدل ویکور 
در گام اول این پژوهش با استفاده از روش ویکور که یکی از مهمترین روش‌های تصمیم‌گیری 
چند معیاره می‌باشد جهت رتبه‌بندی هر یک از مناطق بیست و دو XS‏ شهر تهران با توجه به میزان 


زیست‌پذیری آن‌ها استفاده شده است. 


جدول ۲- نمرات نهایی زیست‌پذیری در سطح مناطق بیست ودوگان؛ کلان‌شهر تهران 


اقتصادی اجتماعی زیست محیطی 


) ۹ 3 5 ۱ 4 Et E 

| |33] هد‎ 3 |: 3 3 dg ۵ | 3 
AEE E Ea DEE 
3 v: $ 3 2|3 ٩ | 9 5٩ |4 A 3 
E: E 4 S 4 y 3 4 2 

A a 4 ۰ E 3 v T 

y ^‏ "|3 | ل 


۲/۸۸ | ۱۸۸ | ۳/۵۹ | TIT | ۲/۲۷ | VAY | YT | ۳/۵۳ | Y/AA | ۳/۸۰ | ۳/۵۷ | Y/W ۹ ۱ 
۲/۸۲ | MW | WIT | ۲۸۷۵ | ۲/۰۷ | ۱/۶۷ | YA | ۲/۸۸۵ | ۲/۸۸۵ | ۳/۵۳ | ۳/۵۳ | ۳/۸۷ | ۱ ۲ 
۲/۷۱ | ۱/۸۷۰ | ۲/۸۱ | ۳/۵۰ | ۲/۰۹ | ۱/۵۱ | ۲/۶۳ | ۳/۰۶ | ۲/۹۱ | ۳/۶۱ | ۳/۵۷ | ۳/۱۱ | ۷ M 
۲/۲۹ | ۱/۲ | ۲/۳۲ | ۲۸۷۶ | VAS | ۱/۳۵ | ۱/۹۸ ۲۳ ۳ ۳/۳۲۸ | ۳/۲۱ | ۳/۲۶ | Y/YY 3 
۲/۶۸ | ۱/۸۵ | ۲/۵۷ | ۲/۸۷۲ | ۱/۸۶ ۵ ۲ ۲/۷۸ | ۲/۳۲ | ۳/۶۷ | ۳/۵۹ | ۳/۶۲ | ۵ ۵ 
۲/۲۰ | ۱/۵۹ | ۲/۶۳ | ۲/۲۹ | VAS | ۱/۲۶ | ۱/۹۵ | YA | ۳/۰۱ | ۳/۵۱ | ۳/۵۰ | ۳/۳۹ | ۶ 1 
۲/۵۶ | ۱/۸۶ | ۲/۵۵ | ۲/۸۷۳ | WAT | VYY | ۱/۹۸ | YA | ۲/۸۲ | ۳/۵۲ | ۳/۵۱ | ۲/۶۱ | ۵ ۷ 
۲/۵۸ | VAA | ۲/۵۸ | ۲۸۱ | ۱/۹۸ | ۱/۳۸ | ۲/۱۹ | ۲/۸۷۱ | ۲/۹۳ | ۳/۵۱ | ۳/۵۶ | ۳/۶۱ | ۰۶ ۸ 


۲/۵۵ | VW | NY | ۲۸۷۱ | WAT | VEY j| WT | ۳ ۳ ۳/۵۳ | ۳/۵۰ | ۳/۶۰ | Y/YV 4 


اشتغال و درامد پایدار 


۳/۸ 
vr) 
۳/۲ 
yyy 
۳/۸ 
Y/VA 
Y/AY 
wv 
۱/۹ 
۱/۳ 
\/VV 
۳/۲ 
۳/۶ 


کاربرد 
اقتصادی 

TE 
RE 
AE 

۳/۵۰ | ۳/۶۹ | ITA 
۳/۵۷ | ۳/۵۲۱ | Y/YY 
۳/۶ ۳/۵۰ ۳/۳۷ 
۳/۳۲۹ | ۳/۲۳۵ | Y/YA 
Y/oY ¥/00 Y/£0 
Y/^£ ۳/۳ Y/AV 
YAR& | YAY | Y/AY 
۱/۳۹ Y/¥O ۸۵ 
Y/£í Y/0 Y/íN 
YN ۱/۶ ۳ 
۱۳۷ ۲ \/AV 
¥/0\ Y/ÉA ۱ 
۳/۶٩۹ | TILT | ۰ 


ماه 


۲ ادامه حدول‎ 
اجتماعی‎ 
4/3 | 3 
9 A ) 
: 3 
3 d b 
"M 
۱/۶۰ | VAA | ۰ 
VYA | WV | ۶ 
۱/2۶ | ۱/۶ ۷ 
۱/۶۶ | ۲/۶ ۵۹ 
A 1/0 | Y/VO 
۱/۳۹ ۱/۰۲ ۹ 
۱/۶۵ | ۱/۶ | e 
۱/۳۵ 1/11 | 
1/01 | ۱۳۷ | Y/YA 
۱/۳۳ ۱۰ ۳/۹4 
۱/۳۲ £4,) ۳/۳۹ 
۱/۳۷ j| VAS | ۷| 
۱/۶۲ | ۲/۱۵ ۲ 


تشکیل ماتریس بی‌مقیاس داده‌ها: وزن هر معیار به ترتیب زیر ارائه شد(جدول4), 


X10 
tA 


isla‏ فاصله گزینه‌ها از راه‌حل ایده‌آل: این مرحله محاسبۀ فاصله هر گزینه 


سپس حاصل جمع آن‌ها برای ارزش نهایی است. در این پژوهش بر اساس روابط بالا ' 


X9 
“AYY 


X8 
NE 


جدول ۳- وزن هر گزینه در معیارهای موردمطالعه 


X7 
EY 


X17 
T 


شرح bd‏ است (جدول KE‏ 


مأخذ: نگارندگان» ۱۳۹٩‏ 


X6 
“ey 


X16 
eM 


X5 
۱ 


X15 
TID 


X4 
IA 


X14 
Yey 


X3 
۰۱ 


X13 
ett 


X2 
7 


X12 
Y 


۳۹ 


زیست محیطی 

3 

A NR. 
a peus 

= E 

EX 
۲/۳۲ | ۰ ۳/۹۰ 
Yoa | VW | ۰ 
۲/۵۶ | VW | Y/M 
۲/۲۵ | ۱/۵۹ ۰ 
۲/۳۸ | V6 ۹ 
YT | TE | ۸ 
۲/۳۷ | ۱/۳۸ | Y/Yo 
Yg | VYo ۷ 
YAY ۱/۷ ۹ 
۱/۹۶ ۱ ۱۳۹۹ 
VY 1/1۸ ۳ 
y/o% AT YW 
WT | WT | vow 

X1‏ شاخص 

weight se 

X11‏ شاخص 

weight ۰/۹ 


Jesl J~ 3‏ و 


TN 


nV 


Mes‏ جغرافیا و توسعة ناحیهای 


Byles‏ سی و یکم 


حدول -é‏ حدول محاسبة مقدار سودمندی( (S;‏ و مقدار تأسف( (R:‏ هر راهکار 


si 
Y1 E-\s 
«AYYY 
TES 
۹ 
*/A00A 
۷ 
AINE 
۰۸۹۸۹۹ 
7۱ 
AN 
AYA E 


YYA 


مقادیر زیر به دست آمد: 


“AYYY 


مأعذ: نگارندگان WAN‏ 


ri 
Y/£A ۳-۰ 
ATV 
۹۹:۸ 
۰۹ 
* /A00A^ 
۷ 
UAM 
۰۹۸۵۹ 
7۱ 
۷۰۰ 
۰,۳۹۶ 


NAT 


si 
:/AY40 
AAYA 
۰۳۳ 
ANE 
۹ 
+ /AVAY 
*/AÉ 0f 
* [AAA 
۱ 

۱ 
NM 


۹۹۳۷ 


جدول ۵- کمترین و بیشترین مقدار(:) (Ri yy‏ 


+ 


R 


R 
Ye 


+ 


S 
YN) 


Q, رتبه‌بندی راهکارها پر اساس مقادیر‎ “Wyte 


Qi 


11۷ 


مأخذ: نگارندگان ۱۳۹ 


جایگاه مناطق 
۱ 


X 


Qi 
N 


4۹۷ 


ri 
0۵ 
AAYA 
AV 
ANY 
۰/۹۹ 
+ /AVAY 
*/ALOL 
۰۳۹۸۹۵ 
۱ 

۱ 
NM 


۹۹۳۷ 


ر ویکور :در این پژوهش بر اساس محاسبات صورت گرفته از سوی محققان 


S 


ENW 


سال شانزدهم کاربرد مدل های تصمیم گیری جندمعیاره در سنجش .. YM‏ 


V حدول‎ alal 
جایگاه مناطق‎ Qi جایگاه مناطق مناطق‎ Qi مناطق‎ 
M AYTI ۱۰ منطقه‎ v SUNNY VY Y منطقه‎ 
\o AYY als 3 SNAM ÉY YY منطقۀ‎ 
۳ AYAY ۱۳ منطقه‎ ۵ /ALOLEE ۵ منطقة‎ 
۱۷ AA YAY ۱۳ منطقه‎ 1 */NOONYE ^ منطقه‎ 
۱۸ */AAY'AOY ۱۸ منطقه‎ ۷ AAO + ۶ منطقة‎ 
34 */AAO0AY ۱۵ منطقة ۱۶ ۸ ۸ منطقه‎ 
Ye / ۱۷ منطقه‎ 4 AEA ٩ iil 
۳۱ ANEAN ۱٩ منطقه‎ E /AYVYY O0 ۷ iilo 
YY ۱ ۲۰ منطقه‎ M */AYY7WA ۲۱ منطقة‎ 


رتب‌بندی راهکارها بر اساس مقادیر Pr‏ در نهایت در این مرحله هر یک از مناطق بیست و دو گانه 
با توجه به ميزان ویکور محاسبه شده رتبه‌بندی شدند که در نتیجه منطقة ۱ با بیشترین میزان زیست- 
پذیری با اتخاذ کمترین میزان ویکور(۰) در جایگاه نخست و Aie‏ ۳ با میزان ویکور(۰/0۲) و منطقۂ Y‏ 
با میزان ویکور(۰/۷۱) به ترتیب در جایگاه‌های اول تا سوم قرار گرفتند. در مقابل متاطق ۲۰ AV M‏ 
۵ ۱ و ple‏ مناطق با اتخاذ بیشترین میزان ویکور محاسبه‌شده در جایگاه‌های اخر قرار گرفتند. 
برای نمایش بهتر وضعیت هریک از مناطق شهر با توجه به ميزان ویکور در سه طیف دسته‌بندی شدند 
که در جدول زیر مشاهده می‌شود. 


جدول ۷- اولویت‌بندی نهایی مناطق با توجه به Ol jee‏ زیست‌پذیری مناطق بیست و دوگانه 


Qi p‏ میانگین وضعیت مناطق 
منطقه ۱ 
منطقة DASS Y‏ 

bliss ||) RA 
UNM Y منطقه‎ 
UNAM YY iib 
*/A£0 ۵ منطقة‎ 
وضعیت نیمه مطلوب‎ AS — A ۰۸0۹ ۸ Ail. 
۰/۸4 £ tiles 


As yy‏ جغرافیا و توسعة ناحیه‌ای شمارة سی و یکم 


ادامه حدول ۷ 
مناطتق Qi‏ میانگین وضعیت Gols‏ 

منطقة MAS m | YA M‏ وضعیت نیمه مطلوب 
٩ iil‏ 4\0/ 

/AYN V منطقة‎ 

۳۶ ۲۱ iiho 

/AY4 ۱۲ منطقة‎ 

*/AÉA ۱۱ ida 

(AM ۱۰ منطقة‎ 

۰۹۷۰ ٦ ibn 

Meses m fA‏ وضعیت نامطلوب 

منطقة ۱۳ ۰/۹۷۹ 

AA ١١ منطقة‎ 

منطقة ۱۸ ۰۹۸۹۶ 

AMI ۱۵ منطقة‎ 

منطقة ۱۷ ۰۹۹۶ 

۰/۹۹۹۵ ۱٩ iib 

۱ ۲۰ ihia 


همان‌طور که در جدول نیز مشاهده می‌شود. مناطق بیست و دوگانه به شرح زیر در سه طیف 
دسته‌بندی شدند.وضعیت مطلوب: در این طیف مناطق Y Y A‏ و ۲۲ قرار گرفته است. وضعیت نیمه 
مطلوب: در این طیف نیز در مجموع E‏ منطقه قرار گرفته است که عبارتند از مناطق ۵ ۸ ۶ و NE‏ 

وضعیت نامطلوب: در مجموع VE‏ منطقه قرار گرفته است که بیشتر این مناطق نیز در پهنه‌های 
جنوبی و داخلی کلان‌شهر تهران قرار گرفتهاند. با توجه به شکل زير مشاهده می‌شود که وضعیت 
زیست‌پذیری مناطق یکسان نمی‌باشد به‌طوری که اکثر مناطق جنوبی وضعیت زیست‌پذیری نامطلوب 
دارد و زیست‌پذیری کلان‌شهر تهران از سمت مناطق tg‏ شمال تهران به سمت مناطق پهن؛ جنوبی 


سال شانزدهم کاربرد مدل های qM‏ گیری جند‌معیاره در سنجش yw ie‏ 


m"— n m d = a 


عنوان Add‏ 
سطح پندی Shite‏ ۲۳ گانه 
کلانشهر تیهران از لحاظ زیست پذبری 

= ۳۳ pi 1 

cuxos‏ مناطق 
ROM‏ 15 
Cup nt)‏ نیمه مطلوب BH]‏ 
Lese )۰۳۳-۰(‏ 


شکل ۲- وضعیت هر یک از مناطق بیست و دو گانه با توجه به میزان ویکور محاسبه‌شده 


A‏ نتیحه گیری 3 ی بيشنهادها 


زیست‌پذیری یکی از بزرگ‌ترین ایده‌های برنامه‌ریزی شهری دوران poles‏ است و ایجاد زیست- 
پذیری در میان شهرهای جهان سوم مسا نگران کنده‌ای است. در این میان مسائل مرتبط با زیست- 
پذیری در کشورهای جنوب به دلیل نرخ رشد شتابان جمعیت کلان‌شهری به صورت حادتری بروز 
oa S‏ است؛ نتایج این پژوهش نشان داد در تمامی مناطق مناطق بیست و دو HIE‏ کلان‌شهر تهران؛ شرایط 
زیست‌پذیری یکسان نیست و بین مناطق مورد مطالعه از نظر تفاوت شاخحص زیست‌پذیری تفاوت 
معناداری دیده می‌شود. به طوری که که رتبه‌بندی مناطق بيست و دو گانة کلان‌شهر تهران از لحاظ 
زیست‌پذیری با تکیه بر مدل تصمیم‌گیری چندمعیاره ویکور بیانگر این می‌باشد که منطقة ۱ با بیشترین 
میزان زیست‌پذیری و با اتخاذ کمترین میزان ویک ور(۰) در جایگاه نخست و منطقۀ ۳با میزان 
ویکور(۰/0۲) و منطقةٌ۲ با میزان ویکور(۰/۷۱) به ترتیب در جایگاه‌های اول تا سوم قرار گرفتند. در 
تقایل متاطی Log ۸۱۱۸۱۵:۱۷ ۰۱۹ e‏ عناطق با انشا cp ps‏ عیران 3555 مادق ده در 


Aia ۳۹۶‏ جغرافیا و توسعة ناحیه‌ای شمارۂ سی و یکم 


جایگاه‌های آخر قرار گرفتند. این نتایج حاکی از OF‏ می‌باشد وضعیت زیست‌پذیری مناطق یکسان نمی - 
باشد به طوری که بیشتر مناطق جنوبی VE)‏ منطقه) وضعیت زیست‌پذیری نامطلوب دارد و سیر نزولی 
زیست‌پذیری پس از مناطق دارای زیست‌پذیری UL‏ به سوی مناطق مرکزی شهر تهران کشیده شده 
است. در مجموع ۱۶ منطقه قرار گرفته است که بیشتر این مناطق نیز در پهنه‌های جنوبی و داخلی کلان- 
شهر تهران قرار گرفته‌اند. و از لحاظ آماری ۰/۱۸ مناطق در وضعیت مطلوب. ۰/۱۸ در وضعیت نیمه 
مطلوب و ۰/۹۶ در وضعیت نامطلوب قرار دارند. این نتایج با یافته‌های ساسان‌پور و همکاران (VTE)‏ 
که در آن مناطق یک و سه در رتبه اول برخورداری از نظر زیست‌پذیری قرار دارند همسو می‌باشد. با 
توجه به نتایج فوق Sul‏ شهر تهران امروزه با مسائل و مشکلات اجتماعی» اقتصادی کالبدی و زیست 
محیطی فراوانی روبه‌رو است. نشأت گرفته از باز توزیع وسیع جمعیت بخاطر تمرکز امکانات اداری و 
سیاسی است. از Sb‏ مهاجرت گسترده با توجه به شرایط اقتصادی و بیکاری از مهم‌ترین عوامل 
شکل دهنده به الگوی توسعة فیزیکی ناموزون, ناامنی» تراکم» مسائل زیست‌محیطی و در نهایت کاهش 
زیست‌پذیری و دور شدن از مولفه‌های توسعهة پایدار در این کلان‌شهر است. به‌طوری که شهرنشینی 
مهارنشده و رشد جمعیتی باله امروزه یکی از مهم‌ترین عوامل تشدیدکنندة مخاطرات و کاهش‌دهندة 
زیست‌پذیری در کلان‌شهر تهران می‌باشد و رشد جمعیت و به تبع آن تمرکز ترافیک» رشد کالبدی و 
دست‌اندازی شهر بر اراضی پیرامونی و حریم شهری خود بستر تحریک و تشدید مخاطرات چون 
6S JM‏ جزایر گرمایی. گازهای گلخانه‌ای و غیره را فراهم آورده است. با توجه به نتایج پژوهش 
پیشنهادهای ذیل در جهت ارتقای زیست‌پذیر مناطق کلان‌شهری تهران ارائه می‌شود که عبارتند از: 
© توجه به ارتقای وضعیت اقتصادی در مناطق پهنۀ جنوبی و مرکزی )1 AV M8‏ ۸۸ 0( به 
عبارت Ko‏ به موازات آن‌که منطقة یک به دلیل وجود مراکز تجاری و امکانات و خدمات 
زیرساحتی و ... رشد و توسعه می‌یابد» به رشد و توسعهٌ اقتصادی نواحی و پهنه‌های Re‏ نیز 
توجه شود چرا که منطقة ۱ ۳ ۲ ۲۲ در مقایسه با ple‏ مناطق شکاف قابل ملاحظه‌ای را ایجاد 
کرده‌اند.. 
* توجه بیشتری به سیاست‌های مدیریت شهری (سیاست‌های توسعه مبتنی بر پیاده- 
محوری»تمرکززدایی فعالیت‌هاء تشویق توسعه کاربری‌های مختلط. حفاظت از منابع محیطی» 


e‏ افزایش دامنه تعاملات. ارتباطات و همکاری متقابل اعضای جامعه با یکدیگر ارتقای مشارکت و 
همبستگی اجتماعی. افزایش اعتماد و جلب شهروندان توسط مدیران و مسئولان در مناطق 
salia‏ 

(JB انجام اقدامات و فعالیت‌های مناسب اقتصادی از سوی مدیران و مسؤلان شهری برای کاهش‎ e 
از طریق ایجاد فرصت‌های اشتغالی جدید.‎ 

© بهبود وضعیت مسکن در مناطق kg‏ جنوب تهران (۲۰ AA M‏ 7۰۱۷ ۵ و فراهم آوردن 
فرصت‌های متنوع در این زمینه (تنوع موجب ایجاد محلات سرزنده و پویا و اقامت شهروندان 
متفاوت (از لحاظ اقتصادی و اجتماعی) در محلات می‌شود» 

e‏ توزیع عادلانة امکانات و خدمات زیرساختی و حمایت از جوامع موجود (از طریق ایجاد هویت 
محله‌ای. حس تعلق به مکان. تعاملات اجتماعی شهروندان امنیت) از سوی مسئولان مدیریت 
شهری 

e‏ اتخاذ ضوابط مناسب و کاربردی نماسازی ساختمان‌ها و dnl‏ شهر جهت بهبود وضعیت زیبایی 
سیما و منظر شهر. 

° برنامه‌ریزی برای ایجاد سیستم حمل و نقل عمومی جهت رفع مشکل رفت و آمد شهروندانء 
همچنین بهبود کیفیت خیابان‌ها و مسیرهای عبور پیاده (کف‌سازی مناسب» روشنایی در شب و 
غیره). 

© تجهیز کردن پارک‌های سطح منطقه‌های ae‏ جنوبی» داخلی کلان‌شهر به وسایل و SUIS‏ 
رفاهی و تفریحی در زمینه افزایش کارایی آن‌ها و بهره‌مندی هر چه بیشتر شهروندان از نضای 
سبز مطلوب. 

* تمرکز زدایی فعالیت‌هاء تغییر در سیاست‌های توسعه مبتنی بر خودرو محوری» گسترش و 
افزایش ساعات کار وسایل ii‏ خطوط حمل و نقل عمومی از جمله خطوط اتوبوسراتی تندرو 
ورو ITIN MA abs eeu 4r‏ 


Ara mv‏ جغرافیا و توسعة ناحیه‌ای شمارة سی و یکم 


AY 
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علی اکبری. 9 و اکبری؛ f‏ (۱۳۹) مدل‌سازی ساختاری تفسیری عوامل هو ur‏ زیست پذیری 
کلان‌شهر تهران. فصل‌نامة برنامه‌ریزی وآمایش فضاء ۲۱ (۰۱ ATA‏ 
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۳ فلاح منشادی, d‏ (۱۳۹۶). تحلیل و بررسی اقدامات لازم برای اجرایی شدن حمل و نقل یکپارچه 
شهری در کلان‌شهرها؛ نمونۀ موردی: شهر تهران. dol fed‏ پژوهش و برنامه‌ریزی شهری» ۱ (۲۰)» 
۸۳-۸ 


.٤‏ قربانی» ر؛ و نوشاد. س. (۱۳۸۷). راهبرد رشد هوشمند در dew gd‏ شهری اصول و راهکارها. فصل- 
نامه جغرافیا و توسعه AW- AY)‏ 
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